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. GIRIS

Romagcadi'nda Likya-Pamphilya Eyaletlerinin ylizlerce yi basgkentligini
yapmig, Likyagagdi'min en énemli kenti konumundaki Patara'ya iliskin yaynlar
neyazikki bu 6neme kosut olmamistir. Yine de ilk gezginlerin epigrafik
yogunlukla aragtirmalan ile bazi énemli yapilar gizimleriyle yayinlanmistir.
Ancak bu kader, kazilarin bagladi§i 1988 yilinda degigmig, bugiine dek
vapilan kazi ve aragtirma sonuglan ekip Uyelerince ayrintiica
yayinlanmaktadir. Kazilar iginde tapinakgémiit ve lahitlerin de bulundugu
nekropol alanlarinda ki ¢alismalar énemli bir yer tutar. Likya 610 gdmme
gelenekleri ve mimarisine yeni yorumlar getiren Snemli veriler elde

edilmistir. Bunlardan biri de "sunakgémut" lerdir.

1989 kazilarinda Ambaryani, 1990'da Akdam, ve 1993 yilinda da
Gelemis gOmutleri ortaya cikanlmistir. Kazi raporlarinda arkeolojik eser
envanter numaralaryla tanimianan bu gémitlere, bulunduklarn mevkiilerin
adlari verilmistir. Bu gémiitler, kazicilan tarafindan "sunakgémiit" kiimesinde
nitelendirilmiglerdir!. Bu gémuit tirl diger érneklerden farkh bir tasar gdsterir.
Bu ayrim arkada simetrik iki gémiit odasinin bulundugu yiikseltiye dik ag ile
birlestirilmig iki duvar kanadindan olusturulan "U" tasarindan ve onun sunak
kesiminden kaynaklanmaktadir. Patara'da bilinen lU¢ sunakgémit gok yakin
mimari birliktelik icindedir. F. Isik, plan 6zellikleri nedeniyle anitsal sunak

formundan etkilenilerek, dinsel mimarinin gémiit mimarisine aktarimi sonucu

bu tiir gomiitlerin olusturuldugunu ifade etmektedir2,




bicimde tarimlamasi yapildiktan sonra, Il. bolimde plan &zeliikierine gore
benzerierinin saptanmasi ve buniarin igginda kendi malzemesiyle birlikte
incelenerek "yeniden kurma"si denendi. Ugluinci bdlimde ise, bu kime

gbémiitlerin  tipolojik ézellikleri, tarihlemesi ve basamakl sunakgdématlerin

kékeni irdelenmeye galigildi
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il. TANIMLAMALAR

IL.1.AMBARYANI SUNAKGOMUT (M63) (Lev.I-Ii. XIV-XXI)

Konum: Dogucasan Tepesinin kuzeybah etedi ile Cakallk Deresi

arasindaki, Ambaryani adi verilen duzliikte yeralr.

Dogal sartlar ve gec dénem kullanimi nedeniyle yapi, 6zgin formunu
kaybetmigtir. Gémut odalari giriglerinin (izerindeki lentolar ile kap! kanatlan

tahrip olmus, ¢ikinti yapan duvarlann, gémiit odalar rti seviyesindeki bazi

bloklari yanlara yikilmigtir (Lev XIV).

a-Tasar: "U" tasarlidir. Batiya bakar. Mezar odalar arka kesimdedir. Yapinin
buglnkd yiksekligi 2.70 m., eni 5.00 m, boyu 8 10 m'dir. One dogru uzanan
kollar 2.00 m uzunludunda, 210 m kalnhdinda oiup 4.20X2.65 m.

Olcllerindeki sunak alani siniriariar (Lev. II-11l).

Temel: Yapi temeli, dolgu taban lizerine ortalama 0.20 m. yikseklikteki

taglardan insa edilmis ve aralaninda baglayici olarak harg kullaniimigtir.

Podyum: Temel uzerine oturtulrhug 5.90X8.80 m. dlclilerindeki podyum,
dikdértgen formdadir. Cesitli boyutlarda olan stylobat bloklari 0.50 m.
yiksekligindedir. Gériinen blok yiizeylerinin kenarlarina 0.10 m. genigliginde

fuga acimigtir. Podyumu olusturan bloklarda har¢ ya da kenet izine

rastlaniimamigtir (Lev.lll).
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Duvarlar: Yap! dizgln islenmis kesmetas bioklardan ériimdsgtir. Duvarlara

ait ilk blok sirasi, arkadan 0.08 m., yanlarda 0.12 m., énde ise 0.40 m. lik
bosluk birakilarak podyuma oturur. "U" nun tlim on yiizini dolagan sekinin
yiiksekligi; 0.45 m. ve eni diga 0.45 m. dir. Seki, 0.12 m. lik silmeden sonra,
asagiya dogru hafif egimle daralarak sonlanir (Lev. II). ince iscilik gosteren
seki kesintisiz devam etmekte ve duvarlara organik baglanmaktadir. Yan
duvarlarin seki bitimlerinde, 0.32 m. yiiksekliginde, ikisi tahrip olmug toplam
dort aslan ayagi kabartilmistir (Lev. XVb), Disa cikintih ve iki bélimden
olugan ayaklar, aitta yarim koni, Ustte ise yanm kire bigiminde, kabartih
olarak iglenmistir. Sekinin Uzerinde yeralan ikinci blok sirasi, yanlarda 0.10
m., arkada 0.05 m. icerden baglamaktadir. Yiiksekligi 0.50 m. olan bu blok
sirasinin alt kisminda, 0.12 m. yliksekliginde silme ve 0.12 m. yliksekliginde
pahdan olusan bir topuk profili bulunur. Bunun Gzerinde 0.75 m.
ylksekligindeki Gclincli blok sirasi yeralir ve gémut odalarinin giriglerini de
icerir. Bunun Uzerine tag profilli dérdiincii blok siras: gelir. Ayni zamanda
gomiit odalarinin ¢rtii blogu ve giriglerin lentolart olarak yapiimis olan bu
siranin, Ustteki 0.12 m. yliksekligindeki pah ve 0.12 m, yiiksekliginde silmeli
tag profili ile toplam yiiksekligi 0.50 m'dir. Topuk ve tac profilli blok siralara
yaplyi her yandan ¢evreler. En (ist blok sirasi lzerinde tagci izleri vardir.
Tum Ust ylzeylerin kenarlari 0.27 m. lik kalin bir serit halinde hafif yukseitili
islenmis, orta kisimlar ise farkh boyutlarda, dértgen bélumlere aynlmigtir
(Lev. XVI). Podyumda oldugu gibi duvarlarda da kenet ve har¢ izine
rastlaniimamigtir, ancak cift sira bloklardan olugsan yan duvarlarin arasinda

dolgu olarak opus caementicum kKulanimistir.




Duvarlar: Yapi diizgiin islenmis kesmetas bloklardan érilmustur. Duﬁé'flaia
ait ilk blok sirasi, arkadan 0.08 m., yanlarda 0.12 m,, onde ise 0.40 m. lik
bosluk birakilarak podyuma oturur. "U" nun tim én yuzind dolasan sekinin
yiiksekligi; 0.45 m. ve eni diga 0,45 m. dir. Seki, 0.12 m. lik silmeden sonra,
asagiya dogru hafif egimie daralarak sonlanir (Lev. 1ll). ince igcilik gbsteren
seki kesintisiz devam etmekte ve duvarlara organik baglanmaktadir. Yan
duvarlarin seki bitimlerinde, 0.32 m. yiksekliginde, ikisi tahrip olmusg toplam
dort aslan ayagi kabartilmigtir (Lev. XVb). Disa cikintli ve iki bélumden
olusan ayaklar, altta yarim koni, Ustte ise yarm kire biciminde, kabartili
olarak islenmistir. Sekinin Uzerinde yeralan ikinci blok sirasi, yanlarda 0.10
m., arkada 0.05 m. icerden baglamaktadir. Yiksekligi 0.50 m. olan bu blok
sirasinin alt kisminda, 0.12 m. yiiksekliginde silme ve 0.12 m. yilksekliginde
pahdan olusan bir topuk profili bulunur. Bunun Uzerinde 0.75 m.
yiiksekligindeki Ugiincii blok sirasi yeralir ve gomut odalannin giriglerini de
icerir. Bunun Uzerine tag profilli dérdincti blok sirasi gelir. Ayni zamanda
gomiit odalarinin 6rtli blogu ve giriglerin lentofar olarak yapilmig olan bu
siranin, Ustteki 0.12 m. yiksekligindeki pah ve 0.12 m. yliksekliginde silmeli
tag profili ile toplam yiiksekligi 0.50 m'dir. Topuk ve tag profilli blok siralara
yapiyl her yandan cevreler. En Ust blok sirasi lUzerinde tagc izleri vardir.
TUm st yiizeylerin kenarlan 0.27 m. lik kalin bir serit halinde hafif yikseltili
islenmis, orta kisimlar ise farkh boyutlarda, dortgen bélimlere ayriimigtir
(Lev. XVI). Podyumda oldugu gibi duvarlarda da kenet ve har¢ izine
rastlaniimamistir, ancak ¢ift sira bloklardan olusan yan duvarlarin arasinda

dolgu olarak opus caementicum kulanilmigtir.,
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Gomiit Odalar: Kuzey ve gliney yan ylzlerlerde girigleri bulunan odalar,

dogrudan stylobat iizerine oturur. Simetrik gémit odalarimin dlglieri ve
iscilikieri aynidir. Odalar 3.10 m. uzunluunda, 1.15 m. genisliginde ve 1.75
m. yiiksekligindedir (Lev. Iil). 0.62x0.75 m. Glgiilerindeki agikliktan 0.30 m.
iceride, surglilil kapinin hareketini saglayan, 0.11 m. genigliginde, 0.04 m.
derinliginde ve 1.15 m. uzunlugunda yuva acilidir. 0.21 m. genigligindeki
esikten sonra, 0.90 m. yikseklikten gomit odasi zeminine inilir. podyum
seviyesindeki goémiit odalan zemini, kiglk taglardan olusturulmustur (Lev.
XVliia). Dogu yan duvari, dis cephede oldugu gibi Ug, kuzey ve bati duvarlar
ise dort sira bloktan yapiimigtir. Gémut odalaninin arasindaki duvar 0.75 m.
kalinhgindadir. Gémiit odalar batt ve arka duvarlar arasinda harg
duvariarda kaba bir iscilik gérilmektedir. Odalarda, 6l gébmme bigimlerini

gdsteren herhangi bir ize rastlantimamistir.

b- Lahit: Kiigiik tanecikli beyaz mermerden yapilmisg lahit kapagi ve tekneye
ait pargalar, gomitiin bati ve dogu yaninda daginik durumda ele gecmistir.
M63.4 numarali klineli lahit kapad kinlmig olmasina ragmen,
tamamlanabilecek durumdadir (Lev. XVIliIb). Farkh profillere sahip M63.3,
MB3.14 ve M63.19 numarall parcalarin, U¢ farkli tekneye ait olduklan
anlasgiimaktadir (Lev. XIX-XX). 2.25 m. uzunlugunda, 1.20 m. genisligindeki
kapak, yatak ve yastik kismindan olugsmaktadir. Yatak 0.50 m., yastik kismi
ise 0.65 m. yiiksekligindedir. Dis biikey olarak yapilmis lahit kapagi uzun
kenarlari, dikey ucli seritlerle bdlimiere ayriimigtir. Olugan metop iclerinde
bezek yoktur. Kisa kenarlarnn saginda bir, éteki ylizlerinde li¢ adet cerceve

icerisine alinmis rozet motiflerinden oiugsan bezekler vardir. Uglii
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- pezemelerin aralaninda ise mizrak uglarina benzer motifler bulunmaktadir.

~ Kapagin kisa iki yuzeyinin ortasinin alt kesiminde 0.03 m genigliginde, 0.08

m. uzunlugunda asagiya inen kenet yuvasi, lahit teknesi ile baglantiy:

saglama amacl yapilmistir,

c- Malzeme ve Teknik: Go6mut, kentin Dogucasari etedindeki tas
ocaklarindan saglanan, oldukca nitelikli kire¢ tasindan yapilmistir. Ozde kil
sans| renkte olan malzeme, yapinin dogal etkilere agik olan ylizeylerinde
koyu siyahimsi gri mermer izlenimi vermektedir. Yapi duvarlarimin dig
ylizeyleri ince is¢ilikli oimasina karsin, bloklarin birlegen butun ylzeylerinde
anathyrosis goriilmektedir. Ortii bloklarn merkezlerindeki 0.12x0.10 m.
dlgtilerinde, 0.12 m. derinligindeki yuvalar, teknik amaca; kaldirma ve
yerlestirmeye yoéneliktir®, Tag bloklar lzerinde, 0.02x0.08 m. élgulerinde

yuzeysel igslenmis kanirtma delikleri bulunmaktadir (Lev. XVI-XXI).
II.2 GELEMIS SUNAKGOMUT (M34) (Lev.IV-VIIl, XXH-XXViil)

Konum: Gelemis Kdyii icerisinde, asfalt yolun bitigiginde yeralir (Lev.XXlia)

Basamagi olugturan bloklardan baziiart ile Ust 6rtlt bloklarndan birkag
yikilmig durumdadir. Gomiit odalarinin kapi kanatlar yariya kadar kirilmig,

derzler dis etkiler nedeniyle zamanla agilmigtir.

a- Tasar: "U" tasarhdir. Batiya bakar. Gémiit odalan arka kesimde yeralir.

Yapinin bugiinki yiiksekligi 3.10 m., eni 4.90 m., boyu 7.90 m'dir. One dogru



 uzanan kollar 2,00 m. uzunlugunda, 1.85 m. genigliginde olup 3.30x2.00 m.

. .boyutlannda sunak alanini sinirtar (Lev.1V).

- Temel: Bat tarafinda gérilen yapi temeli, dolgu tabana oturtulmug; ortalama

0.20 m. yuksekligindeki taslarin aralarinda, baglayici olarak harg

kullaniimigtir (Lev. XXIlIb).

Podyum: Temele oturtulmus dikdérgen formlu podyum, 8.20x6.00 m.
Bictlerindedir. Farkli boyutlarda blok taglardan olusturulan podyumun
yiiksekligi 0.50 m.'dir. Gérlinen blok yiizlerinin kenarlari 0.10 m. genigliginde
fuga olarak agilmig, ortasi ise Kabaca iglenmistir Podyum UzerindeKi
basamak sirasi, yanlarda 0.15 m., arkada 0.08 m. ve 6nde 0.40 m. lik kenar
bosluklarindan sonra yerlestirilmigtir. Dlzgln iscilikli taglardan olusturulmusg

farkli genislikteki basamak 0.30 m. yliksekligindedir (Lev. XXiVa).

Duvarlar: Doért blok sirasinin toplam yiksekligi 2.30 m.dir. Yapi diizgun
iglenmig kesme tas bloklardan 6riilmustir. ik sira, énde ve icte seki ile
cevrilidir (Lev. XXIVb). Bu sira yanlarda 0.12 m., arkada 0.06 m., énde ise
0.40 m. iceriden baslar. Yiksekligi 0.50 m. olan ve disa 0.45 m. tagintil
yapilan seki, 0.12 m. lik silmeden sonra asagiya dodgru egim yaparak
sonfanir. Sekinin cephe bitimlerinde bulunan dért aslan ayaginin icteki ikisi
kinlmigtir, Ytkseklikleri 0.32 m. olan ayaklar digsa cikintih iki bélumden
olugur. Altta yarim koni, Ustte ise yanm kire biciminde islenmis ayaklar,
kabartmal yapilmigtir (Lev. XXVa). Sekiyi iceren birinci blok sirasi iizerindeki
ikinci blok sirasi, yanlarda 0.12 m., arkada 0.06 m. iceriden baglanarak

yerlegtirilmistir. Alttaki 0.12 m. lik silme ve 0.12 m. lik pahdan olusan topuk
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.'Z profili ile birlikte toplam yliksekligi 0.50 m. dir. Bunun Uuzerinde, gomut

| " odalarn girigierinin  bulundugu, 0.80 m. yitksekligindeki lglincii sira yeralr.

Tag profili iceren blok sirasi, ayni zamanda giriglerin lentosu ve gomut
odalan Ust ortusunii olugturmakta ve yapiyi distan cevrelemektedir Bu
siranin ust yuzeylerinde, kenarlardaki 0.25 m. lik kalin bir serit gibi yapiimig
olan tas isciligi, yapiyt kesintisiz ¢evreler (Lev. XXVb). Hafif ylkseltilmis bu
cerceve icerisinde, farkll boyutlarda ince bordirlerle gevrelenen dérgen
cokiintiler vardir. Duvarlarda harg ve kent izine rastlaniimamig, ancak genis

araliklarda opus caemeticum dolgu olarak kullaniimistir.

Gomut Odalar: Simetrik gémuat odalarinin kuzey ve gliney yan yuzlerinde
bulunan girileri, 0.70x0.80 m. olcllerindedir (Lev. VIl). Giristen 0.30 m.
iceride suirgulu kapilarin hareketini saglayan 0.11 m. genisgliginde, 0.04 m.
derinliginde ve 1.15 m. uzunlugunda yuvalar yeralir. Ustte bulunan siirgii
yuvasi alttakinden 0.03 m. daha derin yapilmistir. 0.20 m. kapi blogunun
yarisi ele gecmemistir. Kapidan sonra 0.30 m. genigligindeki egikten, 0.90m
asagiya goémdt odalari zeminine inilmektedir. 2.50 m. uzuniugunda, 1.15 m.
genisliginde ve 280 m. yiiksekligindeki simetrik géomiit odalari, podyum
(izerine oturur. Gémdit odalar i¢ yizl kabaca dizeltilmigtir. iki odayr ayiran
duvar, 0.65 m. kaliniigindadir. Odalarin bati ve arka duvarlarinda harg

kullaniimig  olmasina kargin, (st &rtu  bloklan ve dis duvarlarda

b- Lahit: Uggen alinlikh nitelikli mermer lahit kapagi, sadlam olarak gémitiin
gliney yvaninda ters durmaktadir (Lev. XXVII). Kapagin ait oldugu tekne

bulunamamigtir. Kugiik tanecikli kristaller iceren beyaz mermerden yapimis



. 9
" kapagin alinlik koserlerinde ice ddnik basik akroterler bulunmaktadir.

'::':.Akroterlerin birinin Uzerinde 0.02x0 .02 m. diclilerinde ve 0.03 m. derinliginde
‘kiiclik bir zivana yuvasi vardir. Ucgen alinhigin ortasina 0.08m. ¢apinda

yuvarlak rozet iglenmigtir. Alinhk, icice 004 m. lik G¢ cergeveden

olusturulmus.

c- Malzeme ve Teknik: Yapida kulanilan nitelikli kire¢ tasi, 6zde kil sarisi
rengindeyken, dogal sartlar nedeniyle ylzeyler siyaha yakin gri mermer
izlenimi vermektedir. Dis duvarlarda goriilen ince tas isciligine karsin,
bloklarin birlesen butun ylzeylerinde anathyrosis gorulmektedir (Lev.
XXVIlb). Gémutun arka duvarinda, orti bloklarinin kisa yan yuzlerinde
0.10x0.12 m. &lgilerinde tasima cikintilari yeralir4, Bunlara sarilan halatiar
yardimiyla kaldirma ve tasima iglemi yapiimis olmalidir (Lev. XXVllia).
Bloklarin ust yizeyinde, 0.04x0.10 m. ©&lculerinde kanirtma delikleri

yeralmaktadir.

1.3. AKDAM SUNAKGOMUT (M71) (Lev. IX, XXIX-XXXII)

Konum: Antik limanin kuzeydogusunda, Akdam tapinakgémilitiiniin yakiagik
200 m. guneyinde yeralir. Gémute ait bloklarin geg bizanscagi set duvarinda
kullaniimasiyla yapi 6zgun formunu kaybetmigtir (Lev. XXXlla). Gomdt
ylzeylerinin yipranmasina neden olmustur. Yap), arkada gémit odalar
girigleri seviyelerine kadar, cikintt yapan yan duvarlar ise Uglincli siraya

kadar korunabilmigtir (Lev. XXIX).
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. a- Tasar: "U" tasarlidir. batiya bakar. Goémit odalar arka kesimde yeralir.

..'Yapl, tamamen su altinda kaldigindan yikseklik hakkinda kesin bilgi

edinilememesine kargin yaklasik 2.80 m. yiiksekliginde, 5.10 m. eninde ve
7.25 m. boyundadir. One dogru uzanan kollar, 2.10 m. uzunlugunda, 1.85 m.
kalinhgindadir. Bu duvarin ¢evreledigi i¢c alan 2.10x2.65 m. dlgulerindedir

(Lev. 1X).

Su seviyesinin yiiksekligi femel, podyum ve gomit odalannin niteligi

hakkinda bilgi edinmemize engel olusturmustur.

Duvarlar: Gomiit, ince ylizey isciligi gdsteren kesme tasg bloklardan
yapiimigtir. Duvariara ait olan ilk blok sirasi sekiyi de icerir. Ancak sekinin
olculeri hakkinda elimizde yeterince bilgi bulunmamaktadir. Bu sira 0.50 m.
yiksekliginde ve farkll uzunluktaki blokiardan olusturulmustur. Yiksekligi
0.55 m. olan ikinci blok sirasi, altta 0.10 m. yiksekliginde bir silme ve 0.20
m. ylksekliginde pahdan olusan bir topuk profilini icerir. Bu profilli kisim
yapiy: digtan cevreler. 0.75 m. yiksekligindeki liglincu blok sirasinda, kuzey
ve gliney yanlarninda gémiit odalarinin girigleri bulunmaktadir. Uglincii ve
dérduncl blok sirasi cephede korunabilmis olmasina karsin, gémit odalar
giris seviyesinden itibaren yikilmig durumdadir. Dérdlnci sira, ayni
zamanda diger iki 6rnekte oldugu gibi, gémut odalar giriglerinin lentolarini
ve Ust 6rtliyl olusturur. Bu blok dizisinin Ust yarisi profilli bir boliim igcermekte
olup, en diistte 0.10 m. yiiksekliginde bir silme, bunun altinda ise toplam 0.10
m. yuksekliginde i¢c bikey-dis bukey silme tagimaktadir. Tag profilli dérdiinc{

siranin yliksekligi 0.50 m. dir. Gdmuitun giiney-bati késesinde yeralan M71.1
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‘humarali mimari parga yapinin gliney gémiit odasinin lentosudur. Yapinin

cephesinde, tag profilli bolumin altinda, olduca tahrip olmug iki satirhk

grekge yazit, bulunmaktadir (Lev. XXXb). Korunabilmig en Gst blok siras

o tizerinde, lahit podyumunun oturdugu 0.25 m. lik silme izlenir. Duvarlarin

| icinde dolgu olarak kullanilan opus ceamenticum diginda, kenet ya da harg

gibi bagka bir baglayici malzemeye rastlaniimamistir.

Gomiit Odalan: Simetrik iki gomut odasinin 0.70x075 m. boyutlarindaki
girigleri, kuzey ve glney yanlarda yeralir. Girigler M71.1 numaral par¢ada
gbrildugl gibi kap: ientosunu ve cergevesinide icermektedir (Lev. XXXa).
Giristen 0.28 m. iceride, sirgllli kapilann hareketini saglayan 0.13 m.
genisliginde, 0.03 m. derinliginde ve 1.25 m. uzunlugunda yuva yeralir.
Gomut odast girigini saglayan agikhg, gémi sonrasi bir monalit blok
tarafindan kapatiimigtir. Bu blok buginkli su seviyesi aitinda kalan,
bizans¢agl bir set duvarninda yeniden kullaniimasi nedeniyle aynntili
incelenememigtir. Yap1 malzemesi ile yapilmig bu blok yaklasik 0.85x0.80 m.
olctlerindedir. Gerek ele gecen girisin esigi ve Ust lentosu, gerekse kapi
blogu {izerindeki izler, girigin sirgill bir sistemle kapandigini isaret
etmektedir (Lev.XXXla). Blogun yerine vyerlestirimesi veya yeniden
¢cikarilmasi amaci ile alt kismina kanirtma delikleri oyulmustur Diger iki
gomuitte ele gecen yalin kapi bloklarinin aksine, bu blok disa bakan yiiziinde
iki kap! kanadi taklit eden dért panel icermekiedir (Lev. XXX b). Ele gecen
diger kapi érneklerineS ve Vitruv'un® aktarimlanna uygun olarak alt paneller
daha yuksek iglenmiglerdir. Blok ortasinda, iki kapi kanadinin birlestigi yer,
dikine bir silme ile belirtiimigtir. Surgli yuvalarindan sonra 0.40 m.

genisliginde ki gémiit odasinin i¢ diizenlenisi hakkinda bilgi edinilememistir.
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b- Lahit: Giiney gomiit odasi {izerinde lGg¢gen alinlikh, sagiam lahit kapagi
ters bir sekilde durmaktadir (Lev. IXa, XXXIIb). Lahit teknesine ait herhangi
bir parca ele gecmemistir. Kaliteli beyaz mermerden yapilmig kapak,
2.25x1.10 m. élgiilerinde ve 0.75 m.yiiksekligindedir. Ugcgen alinlik, 0.03
m.lik Ui¢ gerceveden olusur ve ortasinda 0.05 m. ¢capinda kabartmali bir rozet
yeralir. Lahit kapaginin kogelerinde dortte bir kiire bigimli, basik akroterler

bulunmaktadir.

c- Malzeme ve Teknik: Oziinde kil sarisi renge sahip nitelikli kireg tagindan
yapilan gémutun, goérinen dig yuzeyleri bataklik suyunun efkisiyle,
beyazimsi bir renk almigtir. Duvarlar) olugturan bloklarin yan yulzlerinde

anathyrosis gorulur.
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I YENIDEN KURMA

Tanimlama boélimiinde ozliice anlatilan Patara "sunakgémutleri®, plan ve
teknik o6zellikler bakimindan vyakin benzerlikler gésterdikieri gibi seki ve
lahitlerin yerlestiriligi gibi ayrintilarda da birlik icindedirler (Lev.l). Gelemis ve
Ambaryani  sunakgdmditlerinde temel, kabaca sekillendiriimig taglarin
aralarinda harg kullanilarak olusturulmus. Gelemis gomitinun dikdortgen
podyumu Gzerine bir sira basamak gelirken, Ambaryani'nda bu gorulmez.
Bataklik sulan altinda bulundugundan, Akdam'da temel ve podyuma iligkin,
yeterli bilgi edinilememigtir. Tlim 6rneklerde gémut odalarini da igeren dik
acili asal "U" plan, podyum tizerinde yukselir. Gomiitlerin énylzlerinde 0.50
m. yuksekliginde bir seki dolasir. Sekideki birlik, tasarda kalmayarak profil
ve iscilikte de sirer. One dodru 0.45 m. lik oturma geniglidinde cikan seki,
bir silme yaparak agsagiya dodru icblkey sonlanir. Sekinin, gémut

Snyuzindeki 4 kasesinde birer aslan ayagl bezeksel amagcla yerlestirilmistir

Gomdutlerin kuzey ve glney yanlarinda acilan giriglerde siirglilu kapilar
kullanilmistir (Lev.XVllb, XXXla-b). Kapi taglan, altta ve istte yeralan
yuvalarinda hareket etmektedirler. 6nce daha derin olan ust yuvaya, daha
sonra da alta vyerlestirilen kapilar, sola ve saga gekiierek agiimaktadir.
Roma gdémiitlerinde genelde ¢ift kanath kapi kuilanilirken, ayni déneme ait
bu gomltlerde surglilii kapilarin kullanimi, eski yerel bir gelenegi yansitir?.
Bu uygulama, oda giriglerinin kiiclikliiglinden de kaynaklanabilir. Akdam'da
girigler tahrip olmustur. Su seviyesi altinda bulunan kapi kanadi ahsgap
isciligiyle bu gdmute 6zgidir ( (Lev.XXXlb). Diger gémiitlerde ise yalin
kanatlar kullaniimistir. Kap:t Uzerindeki paneier kendi iclerinde ¢erceveyi

animsatan bir derinlige sahiptirler, bu olgu romacgagi kapi kanatlarinda sik¢a
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‘karsimiza ¢ikmaktadirs. Kapi blogu bu ozellikleri ile timiillis kenarlarinda,

:semboiik girisi belirleyen, Anadolu'da, 6zellikle Frigya'da yaygin kapitaglari

ile bliyikk benzerlik igindedir. Diger gémiitlerde ise yalin girigler yeralir.

inceledigimiz G¢ gdémitin, kalan son blok sirasinin Ust ylizeylerinde
izlenen tas¢l izlerinden (Lev.XVI) ve kanirtma yuvalarindan (Lev.XXlb),
yapilarn orjinal yliksekliklerinde olmadid bunun (izerinde en az bir sira daha
clmas! gerektigi anlasiimaktadir. Yogun ge¢ dénem kullammi nedeniyle,
gomiit yap! taglarinin ¢ogu alinmig olmasina karsin, Gelemis gémuati
cevresinde, M34.1-30 numaral, 040 m. yuksekliginde ki, degisken
boyutlarda bloklar tespit edilmistir (Lev.IV). Bu bioklarin yapinin (st sirasina
ait olduklar, boyutlarindan anlagiimaktadir. En lste gelen bu blok sirasi,
0.25 m iceriden baglamaktadir, Kanirtma yuvalan yardimiyla, bloklar izlerle
belirlenen vyerlerine vyerlestirilmigtir. Bu bloklarin Gst yizeyleri kaba,
bazilarinin yan ytizleri ince iglenmigtir. ince iglenmis bloklar, gériinen yan

kenartarda kullaniimig olmalidir.

Akdam ve Gelemis gomiitierinde lahit kapagi, Ambaryani'nda M63.3,
M63.14 ve M63.19 (Lev.XIV) numarali teknelere ait parcalar ve klineli lahit
kapagi buluntulan (Lev.XViilb), ¢ gémltte lahitlerin yeraldidini agikca
gostermektedir. Likya bolgesinde mermer ocaklarinin olmamasi ve bu
maizemeden yapilmig eserlerin azligi, Aftika tipi lahitlerin digandan

getirildigini gostermektedir.

Lahit ya da lahitierin gém{t odalarina konulabilmesine, bu odalarin

mimari diizenleri ve él¢iileri uygun degildir Gelemis gémutiliniin saglam olan
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:éiriginin, lahit kapagindan daha kiigik boyutlu olusu da bunu
dogrulamaktadir. Gomutlerin onlerinde lahitli dizenlenise isaret eden
herhangi bir ize rastlanimadigi icin, 6n alanin kullanimi da sézkonusu
.":-"degildir.. "U" planh i¢ mekanin, 8lU kdltuyle iligkin sekili diizenlenmesi ve
lahite ait izlerin olmayigi da, bu alanin lahitler icin uygun olmadigini
gostermektedir. F.lsik, Ambaryani gomitli yaninda bulunan iki lahit
kapaginin, gémit odasi daminda olmasi gereken teknelere ait oldugu ve
Ustteki zivana deliklerinin de bunun kaniti oldugunu belitmektedir®. Ancak
gﬁmtﬁ odasi uzerindeki yuvalar, zivana deligi degil, kaldirma ve tasima
iglevlidir'® (Lev.XXlb, XVI). Lahit kapaginda, tekne ile bagianti birbiri icine
giren silmelerle saglanir, bunun diginda lahit kapag: veya kline dikine kenet

icerebilir!’. Bu kenetlerle tekne ve kapak baglanmaktadir.

Daha once belirttigimiz gibi listte bir sira daha blok geldiginden, bu sira
(zerine salt lahit kapagini yerlestirmek olasi degildir. Zaten (¢ farkli tekneye
ait parcalar (Lev XIX, XX) tespit edilmistir. Teknesiz, salt kapakli diizenlenis,
saydigimiz nedenlerden dolay: olanaksizdir. Akdam gémitiinde yeralan
yazitta, gomut sahibinin "iki lahit istiyor" olmasi da bu diizenlenigin en iyi
kanitini olusturmaktadir'2, Uste ait oldugunu saptadigimiz blok sirasi, ayni
zamanda lahitlerin podyumunu olusturmaktadir. Bu podyum salt Gelemig'de
deé_il Akdam ve Ambaryani'nda da olmalidir. Hierapolis'deki odagémuitlerin
uzerlerinde podyumlu lahitlerin bulunmasi, Patara gémutlerinin de podyumiu

oldugu yolunda érnekleyicidir?3,

Goémutlerin Ust Slglleri, lahit dlizenlenigleri i¢in uygundur. Ancak nasil

yerlestirildikleri konusunda, kesin verilerin yoklugu nedeniyle, yalnizca
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drnekler 1g1ginda degigik dneriler getirilebilmektedir. idebessos (Lev.Xlll) ve

Apollonia'daki (Lev.Xll) "U" planh gomdtler Gzerindeki lahitlerin farkli
konumlari, Patara gémutlerinin lahit dizenlenisleri hakkinda yol gdstericidir.
Arka kesimde {izerinde tek ya da cift lahit clabilecegdi gibi, arkada tek, 6n

gikintilarda birer lahit yerlestirilmis olabilmektedir.

Akdam gémiitl Uzerinde yeralmasi gereken iki lahit, 6érnekler dikkate
alindiginda, arkada ikili ya da cikinti yapan duvarlar (izerinde birer |ahit
yerlestiriimek suretiyle dizenlenmis olmaldir (Lev.Xl). Ambaryani'nda ele
gecen M63.3', M63.14 ve M63.19 numarall lahit teknesine ait Ug farkli
parcanin olmasi, arkada ve cikinti duvarlarinda birerden (i¢ lahtin yeraldigini
gostermektedir. Kiineli lahit arka yuikselti {izerinde diger lahitler de c¢ikinti

yapan duvarlarin Gizerinde olmalidir,

Tekneye ait hic bir parcanin bulunamamasina kargin, en gérkemli 6rnegin
bu olmast ve &tekilerle her konuda benzerligi, lahit sayisinda da ayni

olabileceklerini gosterir.

Hierapolis'de, dlz tavanh mezar odalan (izerinde yeralan podyum
uzerinde lahitli dizenlenmis odrnekler, yeniden kurma denememizi

dogruiamaktadirts.

Sonug olarak ¢ gémiitiin de ustte lahitli diizenlenigte oldugu, 6rnekler ve
malzemeden yola gikilarak dogrulanmigtir. Waelkens, plan clarak farkl da
olsa Hierapolis oda-gémutleri uzerinde lahitlerin yeralmasini, "Likya 6zelligi"

olarak ifade etmekte ve "ilk &rneklerin yine Likya'da ortaya ciktigim"
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. sdylemektedir'®.  Likya goémutlerinin tipki sunaklar gibi topraktan

yiikseltiimeleri klasik cagdan itibaren yogun olarak kargimiza gikmaktadir'?,
Bundan dolayidir ki gomiit odalari Gizerinde lahitlerin yeralmasi dogaldir ve
eski gelenegin devami niteligindedir. Burada degisken ve tam kesin olmayan

[ahitlerin sayisi ve yerlestirilisidir.

Olii gémme: Oldukcga kaba igcilikli gomit odalarinda, gémme bigimini
aciklayici herhangi bir veriye rastlaniimamistir. Bu cesedin dogrudan zemine
yatiriimasi ya da gunumize kadar korunmasi mimkin ofmayan ahsap
klinelerin kullanimi ile agiklanabilir. Zeminin, giristen 1 m. asagida tutulmasi
ve oda yiiksekliginin 1.80 m. olmast, ahgap kline kullaniminin olabilecegini
dustindurmektedir. Bu odalar, gomutu yaptiran kigiden cok, ikincil dnemdeki
akraba yada hizmetlilere aynimis olmalidir. Nedenini ise, mermerden
yapiimis lahitlerin varlidiyla aciklamak mimkiindir. Blakoimer, taglastirimis
mezarlarin, sosyal ve politik bakimdan etkin ailelerin kullanimi icin oldugunu,
kéle ve hizmetlilerin de bazen bu mezarlara gémuldigini séylemektedir'®,
Patara'da bulunan baska bir gomut yaziti, hizmetliler ve ikinci derecede
akrabalarin kullanimina yénelik béliimlerin varligini dogrulamaktadir'®. Likge
mezar yazitlan da bu tir kullamimin bolgesel bir gelenek oldugunu

gbstermektedir,
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v TiPOLOJI
Patara disinda Sura (Lev Xilb, XXXIllb), idebessos (Lev.Xlll,
| XXXVb,XXXVI) ve Apollonia'da (Xlla,XXXIV, XXXVa) karsilastigimiz bu tip
” gémditler, diger gémiit tiplerinden hem islev hem de tasar olarak ayrilirlar.
Formu ile yeni bir sinflandirmanin yapiimasini zorunlu kilan Patara
gomutieri, benzerlerinin azhgi ve bu dmeklerin incelenmemis olmasi

nedeniyle bir cok sorun icermektedir.

Patara'da, Tak kargisinda nekropol alaninda bulunan, Ustunde lahitin
yeraldigi yikselti icinde gémit odasiyla diizenlenmis, bugiinkii haliyle "L"
bigcimi veren, aslinda "U"ya tamamlanabilecek sunakgémutde de?', tiim "L" vi
bir seki dolagir (Lev. X, XXXIIl). Sekili bélum gémutin én alanini olugturur.
Cikintt yapan duvar kdsesi plasterli, seki bitimleri de stilize aslan ayag
olarak islenmistir. Kuzey-bati seki késesindeki duvar isciliginden, bu bélime
ekli bir désemin varhdini saptamak mimkindiir. Yapt, daha sonraki bir
dénemde yeniden dizenlenmis ve "U" bicime tamamlayan késedeki seki
kaldinlmigtir, Gomit arka duvarnnda kullanilan bloklarin lizerindeki izlerde,
kaldirlan sekinin traglanarak burada kullanildigina isaret etmektedir. Ancak
yapinin sonraki dénemlerde degisim gérmesi bu konuda kesin sonuca
varamamamiza yolacar Bu gomit, én alaniyla 6li sunusuna iligkin
dizenlenmis bir "sunakgdmiittiir". Bunu 6zde, Patara'daki anitsal benzer

orneklerinden ayirmak mimkun degildir.

Sura'da, akropoliin dogusundaki duzliikte yeralan (¢ basamakh podyum
Uzerine oturan "U" planli gémitiin stlindeki tek iahite iligkin tum izler agikca

gorulmektedir (Lev Xlla). Lahit olglleri nedeniyle arka kesimde yerlesik
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~ olmahdir. "U" planh yiikselti igcinde gémut odast bulunmamaktadir. Ic alani

sekiyle cevrili ve koselerde stilize aslan ayaklarnyla bezeli Sura

sunakgomuitl, tiim ayrintilanyla kimedeki yerini almaktadir.

idebessos'ta lgl iyi korunmusg, ikisi oldukga tahrip olmus, "U" planli bes
gémut, nekropol alani igcinde yeralir. Ayni boyutlarda yapilmig bu gémdutler,
salt lahit diizenlenisinde birbirlerinden ayrilirlar. Ug lahitli érnedin yanisira
(Lev.XXXVb), ikili (Lev.Xlllb, XXXVla) ve tekli (Lev.XXXVa) ornekler de
vardir: Ikili olanda lahitler arka tarafa yerlestiriimiglerdir. Ayri ydnlere bakan
bu gdémiitlerde ayrica gémiit odasinin bulunmamasi, idebessos &rnekierinin
farkll yanidir. Bu gémiitlerde de yine i¢ alan sekiyle cevrelenmis ve kbselere

stilize aslan ayaklar yerlestirilmistir.

Apollonia'da biri, t¢ (Lev. Xlla, XXXIVa,b), digeri tek lahitli (Lev.XXXV)
"U" planh iki gémuat bulunmaktadir. icte olusturulmus alan sekiyle
cevrelendirilmis olup, késelerde de olasilikla stilize astan ayakiar vardir. Bu
gémutler digerlerinden farkli olarak gémuit odalari icermektedirler. ilkinde
podyumun altinda ve cephe ekseninde, arkada kiiguk girisi bulunurken,
ikinciside lahit podyumu altinda ve ona paralel bigcimde yerlestirilmistir.
ikincil planda olmalarina kosut gémiit odalari, dilzensiz ve kaba isgilik

gOstermektedirler.

Form olarak ise ilk defa romagaginda karsimiza ¢ikan bu gémuitlerin,
Likya'da yaygin olarak kullanildigi gériilmiigtiir. Daha kapsamli aragtirma ve
kazilarla, bu gdmit tiriintin saylarinin cogalacagr umudunu tasimaktayiz.

Likya digsinda Ainos &érnegi de form olarak ayni &zellikleri tagimakta ve
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sunakgdmiit érnekleriyle birliktelik icerisindedir?? . tespit edilememistir.

Ancak bu plan 6zeliiklerini icermese de benzer 6rneklerin olmasina karsin
islevsel farkliklar hemen dikkatimizi ¢cekmektedir. Teimuissa'da biri tim
olarak kayadan oyulma, iki yarim daire bigimli gémut form olarak farkhikiar
tagimasina ragmen, iglevde aynidir. Olusturulan alan sekiyle gevrili ve olu

kiiltiine yoneliktir (Lev. XXXVlla).

"U" planli gomitlerin Sura érnegdini (Lev.XXXIlIb) Von Luschan herhangi
bir tipolojik aciklama yapmadan “"exedragémut® olarak adlandinr®.
Borchhardt da bu gémit icin mimari formundan yola ¢ikarak ayni kavrami
kullanir?4, idebessos érneklerini, Bean "exedragémiit"?s, Bayburtluoglu da "U
planli aile mezarlar" olarak nitelendirmektedir?s. Sura da oldugu gibi
Idebessos 6rnekleri de salt formlar ile adlandinlmigtir. Likya bélgesinde
bulabildigimiz toplam 11 ornek, "U bi¢imli sunakgdmiitlerde" sasmaz bir
tasar birligi oldugunu, o&zellikle Patara gomutierinin olciilere dek varan
olmadigi, lahit sayisi ya da oturma sekisinin tim énylizde mi yoksa sadece
ickisimda mi oldugu gibi genel tasan ve 06zii etkilemeyen ayrintilarda
dediskenlik gdstermektedir. Bu Ornekler hakkinda kapsaml inceleme
yapiimamgtir. Ayni plan 6zelliklerine sahip Apolonia‘daki iki 6rnek Gzerinde
de bir ¢aligma bulunmamakiadir. Patara basamakh sunakgoémilitier uzerine
ilk arastirmayi Igik yapmis olup, dogru bir yaklagimla bu gémiitleri form ve
islevsel acgidan inceleyerek, tannsal sunaklar ile bagdastirmistir2”, Ancak
"sunakgomut" kavraminin, Pompei'de bircok &rnekle bildigimiz "sunak”
formiu anitsal gomutierle karsilastinimamasi gerekmekiedir. Patara érnekleri

"U" bicimleriyle bu ana kiime icinde ayri bir yeralir. Zaten iglevde de Pompei
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érneklerinin salt simgesel olarak sunak bicimi aldiklar, Patara'dakiler gibi

direkt sunu yapiimadigi anlagiimaktadir2s,

Ozllice tanimlamalarini yaptigimiz bu érneklerin farkli dizenleniste de
olsa plan ve iglevde Patara gdmiitlerinden ayrniimaktadirlar. inceledigimiz
orneklerin gomut odali ya da odasiz olmasi belirliyici bir ozellik degildir.
Belirliyici ozellik "U" tasarlh gémit duvarlarinin tuminde bir sunu alanini
cevrelemis olmasidir Bu orneklerin Likya'ya 6zglt olmasi ve ayni
dénemlerde yapiimigliklan da dikkate alindiginda birbirlerinden soyutlamak
olanaksizlagir. Likya bélgesi diginda benzer érneklerin olmamasi, yerli bir
gémut mimarisiyle kargi kargiya oldugumuzu gdsterir. Gomut mimarisinin
degisim gosterdigi bu dénemde heroslagsmanin da yayginigi dikkate alindidi
zaman, bu formun sivil bir yapidan degil de dinsel bir yapidan kaynakianmig
olmas! akla daha yakin goriinmektedir. Olusturulan i¢ alan sait 810 kiltline
ydnelik olup, seramoniler ve sunular bu alanda gercgeklestiriliyor olmaliyd.
Yénelme exedralarda oldugu gibi disariya dedil tam aksi, basamaklarla
iceriye dogrudur. "Exedra" bigimsel anlamda kuianilabilir olmasina karsin,
islevsel agidan gémuti adlandirmada yetersiz kalir. Clinkil, gémiit hem
Likya'ya 6zgi topraktan ylkseitiimiglikle hemde kaya mezarlarina ézgu
surgultc  girigleriyle yerel 6zelliklerini  kaybetmemigtir.  Aksine yerel
Ozellikleriyle birarada anitsal ve o derece Gzglin bir gémiit mimarisi ortaya
¢cikmitir. Bunun en 8nemli kaniti, Likya bolgesi disinda bu 6zellik ve igleniste
bagka bir gémutin olmayisiyla zaten agiklamaktadir, O halde, Likyal'nin
yapti§l, Bergama'da en iyi érnegi bilinen Zeus sunadi gibi, sunaklarin "U"
formunu alip, daha 6nce kendinde de varolan altta gomut odasi ve Ustiinde

lahitten olusan gdmiit tipiyle birlestirip "U" bigimli sunak gémiit mimari
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gelenegini yaratmaktadir. Resimde eksik olan sunagin kendisidir. Hicbir

gomutte buna iligkin bir veriye rastlanmamakla birlikie bir sunak olmas
zorunlulugu da aciktir. Anlagilan, bu alanlardaki 6li térenlerinde bagka

yapilardan varligini bildigimiz taginabilir sunaklar kuilaniimaktaydi®.

Sura, Apollonia ve idebessos érneklerinden de anlagildid gibi "U" plan
bir zorunluluktan degil, sunak bigimi vermek ¢abasindan dogmustur. Oturma
sekisiyle cevrelenmis ic ve 6n kisim 6I0 kdltiyle iligkin seramonilerin
yapildigi sunu alanidir. Plan bakimindan ayni ézellikiere sahip olan Patara,
Sura, Idebessos ve Apollonia gémiitlerinde bulunan oturma sekilerine bagli
ayak motifleri, salt bu tur gémutlere 6zgii degil, caglar boyu mimari yapilarn
cok sevilen bir 6rgesidir. Oturma sekisi olan bu tir, yapidan bagimsiz
mobilya ayagini temsil eder. Bu o6rge salt dekoratif amach degil bazen dinsel
iceriklidir de. Koruyucu kult anlaminda yayginlasan ve o6zellikle
Anatanrica’nin sembolii olarak kullanilan aslan, birgok kiiltlriin ortak

geleneginin bir unsuru olmustur.

Bogazkoy®: Mycenae®' ve Tell Halaf32 kapilarninda yeralan aslanlar
tamamen kent koruyuculuguyla ilgilidir Bu érneklerde _ki aslanlar yanlizca
koruyucu ozellikleri ile betimlenmigtir. Frig gomiit mimarisinde sevilerek
kullanilan aslan, &llyu kétaliklerden korumak ve mezar soyguncularini
caydirmak amagcl olarak vahsi gériiniimde islenmistir. Yine koruyucu Belevi
anitinda® ki stilize aslan ayaklar da ayni nedenlerle yapimigtir. Hitit Aslanli
kapi, Frig Aslantag3, Aslankaya3s,tLikya Aslanligbmtit®®. Belevi Aniti gibi
drneklerini cogaltabilecegimiz aslan motifinin yeraldigi yapitlarda ortak olan

aslanin koruyucu ve caydirici 6zelligidir3”. Ne tlr bir yapida oldugundan ¢ok,
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oradaki islevi dnemlidir. Sunakgdémiitlerde salt oturma biriminin ayag: olarak

bezeksel amagla dizenlenmis ayaklarnn, aslan ayagi olarak segiligi
pbundandir. Bu motif romacagi sonlarina kadar da gomiit mimarisinin

vazgecilmez drgesi olmugtur.
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vi. KOKEN

Tapinima iliskin dinsel yaptlarin ilk olugsumlart sunak bicimindedir. Erken
yerlesmelerde tann evi olmadan 6nce sunaklar vardi. Yavis, "sunak ve kul
sunaklarinin ayni dénemde ortaya ciktigim”, bu nedenle de ayni kdkten
gelmeleri gerektigini ve Dorlar'in bu tipi Hellenistan'a kendileriyle birlikte
getirdiklerini sdylers®, Ancak $Sahin, ilk tag sunaklann Hellenistan'da degil
jonia'da ortaya ciktigini ve bu tipin ilk érnedini de Samos Hera | sunaginin
oldugunu belirtmektedir®. [.O. 7 ve 6. yy. dan itibaren anitsai dlciilerde
basamakh sunaklar yapilmaya basglaniimis ve ¢ok tanniigin yasaklandigi

gec 4. yy'a dek yaygin olarak kullaniimigtir.

Samos Hera, Magnesia Artemis, Priene Athena, Efes Artemis, Delphi
Apollon, Olympia Zeus gibi énemli tapinakiann yerlerinde baglangicta
sunakl kutsal alanlanin oldugu bilinmektedir. Tapinaklarin yapiimaya
baglaniimasindan sonra da dogallikla yapimina devam edilen sunaklar, ilk
tapinim alam olarak kutsal alanlarin her zaman odak noktasini

olusturmusglardir,

Onemli bazi yerlesmelerde bulunan kutsal alanlarda, sadece
anitsallagsmig sunak vyapilan goérulmektedir, Bunlardan Hellenistik c¢agin
gerek mimarisi gerekse kabartma sanatiyla en énemli yapitini olusturan
Bergama Sunagi® ve Roma'nin {inlii Banig Sunagdi'ni4! érnek goésterebiliriz.
Samos Hera | ile baglatilan tas sunaklar mimari formuyia romacagi

sonlarina degin kutsal alanlarin vazge¢iimez pargasini olusturmustur,



25
Dinsel mimari ile gémUit mimarisinin i¢ige oldugunu, tapinak formunda

yapilan gémutlerden bilmekteyiz.

Arkaik dénemden baglayarak, Romacag: sonlarina dek &zellikle
Anadolu'da heroslara ait birgok anitsal gémuit bulunmaktadir. Ozellikle Roma
imparatorlukgagi'nda yogunlasan bu gématler heroslagtiriimis  élilerin,
tanrilara eg saygr gordiiguni gdstermektedir. Money, ézellikle "I.S. 2 ve 3.
yy. larda, ikinci sofizm akimindan etkilenilerek heroik kahramanlara
yonelindigini, hafta bu dénemde eski heroslarin adlanni aldiklarn”

sOylemektedirs2,

lik gémiit mimarisi, 6l evi diisiincesine ydnelik olarak ortaya cikmistir.
Bu disgtncede, 6lumunden sonra da yagsamin devam edecegdi inanci
hakimdir®. Daha sonralan bir inanis olmaktan é6te dinsel baglarla bu gelenek
guclendirilmigtir. Ataya ve soya saygl 6l kiltiinin gilclenmesine ve
devamhligina, buna bagl olarakta ritiiellerin gelenek haline déniismesine
sebep olmustur. Klasik-Hellenistik dénemde, insanlarn tanrilarla ayni
oranda sayg! gérmeye baglamalariyla birlikte -ki bu salt ekonomik ve politik

gugcten kaynaklanmaktadir- dinsel yap: formlan gémutlere yansitilmistir44,

Dinsel mimarinin 610 kuitline yénelik bilinen ilk 6rnegini Amyklai Apollon
kutsal alaninda gérmekteyiz: Sunak formunda yapilmis ve altta mistik bir
herosa ait bir mezar odasinin bulundugu bu tekil 6rekte, tann tapinimi ve

Olu kultu birarada kargimiza gikar,
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Pausanias'in aktardiina gére de Amykliai Apollon kutsal alaminda dnce

Hyakinthos igin bir on kurban kesilmekte ve kesilen kurbanlarin kani
kaidenin solundaki bronz bir kapidan agagiya dogru, Hyakinthos'un gémulu
oldugu diigiinilen yere akitiimakta idi4¢. Antik cagda bu tarzda, yani kurbanin
kaninin bir tanrt yada bir herosa, etinin de baska bir tannya sunuldugunu

gosteren bir érnek bilinmemektedir.

Hesberg, tannlara ait mimari sunak formunun, tipki tapinakgémutlerde
oldugu gibi, 6li kiltii icerisinde mezar binasi olarak hizmet verdigini ve
tapinakgémiitlerde bu formun, tannyla bir bagintisi diigtinimeksizin salt
6liyl ylceltmek amaciyla kullaniimig oldugunu séylemektedir4’. Ancak
burada bir yanilgi vardir. Clnkd; tapinakgémutlerde Tanriya tapimim 6IG
adina surmektedir. "U" bigimli sunakgdmiitler, buguinki form ve ikili
islevlerini Likya'da olusturmus olmakia birlikte, benzeri dizenlemelere farkl
tasarlarda, exedragdomit, sunakgémdiit, tapinakgémiit vb. gibi érneklerie her
bélgede raslanmaktadir Likya'ya 6zgu "U" formlu gémuitiin benzer bir 6rnegi
yoktur. Bu form oldugu gibi sunaklardan alinmadir. "U" formda erken sunak
7. yy. da Kyrene Apollon'da® gorilmekiedir. Ayni tasarda diger erken
drnekler ise Samos Heraion VI® ve Milet Kap Monodenrideki 6. yy.
Poseidon altaridirs® Daha sonra Zeus sunagi ile doruga ¢ikan bu tasar belli

ki Likya'da sunakgomiit anlayisinda yorumlanmistir,
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VII.TARIHLEME

Bu gomutlerde yapilan calismalar sonucunda, yapiya ait mimari
parcalann timu bulunamamig ve ge¢ ddnem tahribatiyla yapilar orjinal
formlarini  kaybetmiglerdir. romagagi'min teknigi ile yapilandinimig bu
gémiitlerin kazilan sirasinda az sayida bizans seramigi diginda yapildigi
doneme iligkin buluntu da ele gecmemistir. Akdam sunakgdmiitlnin on
cephesinde bulunan, olduk¢a tahrip olmug iki satirhk yazitt Reynolds harf
karakterine gore, yapiyi 1.S. 2. yy. ortalarina tarihlerS'. Yapiya iligkin kesin
tarih verebilecek herhangi bulgu ele gecmemis olmasina karsin, gémuitiin
tag profili benzerleri®2 ve bunun diginda yine gdmit kapi blogu stilistik
benzerligi acisindan bu tarihlemeyi destekler géruniuyorsS. Ambaryan
gémitiine ait klineli lahit kapagi ile tekneye ait pargalarin ise i.S. 3. yy.
baglarindan  oldugu  ddsliniimektedir>4,  Ambaryani ve  Akdam
sunakgomautlerinin tarihlendirilmeleri, Patara'da inceledimiz bu ¢ gémitun
oicliler disinda, gerek form gerekse yapilis tekniklerinin benzer olusu
gomditlerin, cagdas ya da yakin bir dénemde yapiimis olduklarini isaret
etmektedir. Ayrica idebessos'da bulunan tek lahitli sunakgémiit (izerindeki
yazit I.S. 2.yy. ortalarina tarihlenmektedirss. Bu érnekte gésteriyor ki benzer
gomutlerin Likya'da yakin zamanlarda ortaya ¢ikiyor olmalan rastlant! degil

etkilegimin ortaya ¢ikardigi 6nemli bir sonugtur.
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VII.TARIHLEME

Bu gémutlerde yapilan calismalar sonucunda, yapiya ait mimari
parcalann tumu bulunamamis ve ge¢ doénem tahribatiyla yapilar orjinal
formlarini  kaybetmislerdir. romacagi'nin teknigi ile yapiandirlimis bu
gémutlerin kazilan sirasinda az sayida bizans seramigi disinda yapildigi
déneme iliskin buluntu da ele gegmemistir. Akdam sunakgdmuitinin én
cephesinde bulunan, oldukca tahrip olmus iki satirhk yaziti Reynolds harf
karakterine gdre, yapiyi 1.S. 2. yy. ortalanna tarihlers'. Yapiya iliskin kesin
tarih verebilecek herhangi bulgu ele gecmemis olmasina kargin, gémiitiin
tagc profili benzerleri®2 ve bunun disinda yine gémiit kapi blogu stilistik
benzerligi acisindan bu tarihiemeyi destekler gériintyors3. Ambaryani
gémutune ait klineli lahit kapag ile tekneye ait pargalarin ise 1.S. 3. yy.
baglarindan  oldugu  disiniimektedirs4,.  Ambaryani  ve  Akdam
sunakgémautlerinin tarihlendirilmeleri, Patara'da inceledimiz bu ii¢ gémiitin
Glcller diginda, gerek form gerekse yapihig tekniklerinin benzer olusu
gdémutlerin, cagdas ya da yakin bir donemde yapilmis olduklarini isaret
etmektedir, Ayrica idebessos'da bulunan tek lahitli sunakgémit lizerindeki
yazit |.S. 2.yy. ortalarina tarihlenmektedir?s. Bu 6érnekte gdsteriyor ki benzer
gémutlerin Likya'da yakin zamanlarda ortaya cikiyor olmalari rastlanti degil

etkilesimin ortaya ¢ikardid Gnemli bir sonugtur.
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SONUG

Ik lig 6rnegdi, Patara antik kentinde kazilar sonucu ortaya cikarilan
"sunakgémutlerin® bilinen diger o6rnekleri de vyine Likya Bdigesinde
pulunmaktadir. Bunlardan 5' i idebessos'da, 2' si Apollonia'da ve 1' i de

Sura'dadir.

Tasar olarak, "U" biciminde tamamen biribirlerinin aym olan g&mutler
boyutlarda da sasgilas: benzerlik icindedirler. Aralarindaki farklar salt tahit
sayisl ve gomit odasi olup olmamasindan kaynaklanmaktadir ki bu da
Gzdeki birligi etkilememektedir. Bu kumenin sinirlanni gizen ozellikler;
dnyuzden basamaklarla cikilan, cevresi oturma sekisiyle duzenlenmis,
ortasinda buylk olasilikla taginabilir sunak oldugu distintlen tapinma alani
ve onu gevreleyen, ustlinde lahitleriyle "U" tasardir. Asil énemli olan ise
toplam 11 émegin tiiminiin Likya Bélgesi'nde olmas: ve bu tiire Likya
disinda raslanmamasidir. Patara kazilannda elde edilen veriler, gémutlerin
IS. 150-250 yillan arasinda yodunlasgtiklarini géstermektedir. Ancak, Akdam
sunakgémiit disinda, yazit gibi kesin tarihlemeyi saglayacak bir buluntuya

henliz raslanmamistir.

Kéken olarak, Bergama Zeus Sunagi'yla doruga c¢ikan "U" bigimli
sunaklann, ilk orneklerinden olan Kyrene (7. yy)ve Samos VI (7-6 YY) a
giden tasar, "U" sunak bigiminde diizenlenmis gémiit mimari bigimini ise
Likya'da bulmaktadir Tum &rneklerin ayni bdigede olusu da bunu

dogrulamaktadir.



ZUSAMMENFASSUNG

Altargraber, von denen drei Beispiele durch die Grabungen in
Patara ans Tageslicht traten, scheinen -nach bisherigem Befund- eine
Eigenart Lykiens gewesen zu sein: es haben sich namlich funf weitere

in ldebessos, zwei in Apolionia und ein Exemplar in Sura erhalten.

Sowohl mit ihrer U-Form als auch mit ihren Dimensionen weisen
diese Graber in Patara eine erstaunliche Ahnlichkeit bzw. Einheit
miteinander auf.  Der Unterschied besteht nur an der Anzahl der
Sarkophagen und an Fehlen der Grabkammmern bei einigen Grabem,
was jedoch fur thre ursprungliche Einheit ohne Belang ist. Die
Merkmale dieser Gruppe sind folgende: ein U-formiger Grundriss,
dessen offene Seite Stufen aufweist, wodurch man einen dreiseitig
mit  Sitzbanken versehenen Bereich aufstieg, in dem man
moglicherweise an einem tragbaren Altar die Herosierten ehrte.
Auffallend ist dabei, dass alle Graber in dieser Art - eff an der Zahl - nur
in Lykien erhalten sind und dass sie ausserhalb Lykiens nicht
vorkommen. Durch die Beifunde in patardischen Grabungen scheinen
sie zwischen 150-250 n. Chr. entstanden zu sein. Funde fur eine feste

Datierung, z.B. Inschriften, liessen sich an keinem der Graber erhalten.

Ursprung der in U-Form gebauten Graber geht zu den
Tempelaltdren desselben Form zuriick, deren é&lteste Beispiele wir in
Kyrene (7.Jh.v.Chr.) und in Samos (Hera Vi 7 -8.Jh.v.Chr.) finden, und
in hochhellenistischer Zeit tritt der Zeusaltar in Pergamon als der

monumentalste dieser Art hervor. Die Kombination der U-Form mit
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dem Grabhaus bleibt dabei als eine Eigenart von Lykien Dies wird

auch dadurch bestétigt, dass alle erhaltenen Exemplare nur in diesem

Land vorkommen.
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b- Patara Ambaryani sunakgomiit, giiney girisi.
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a- Patara Ambaryani sunakgdmiit, lahit teknesine ait parca
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b- Patara Gelemis sunakgomiit, sekili 6n alan.

Lev. XXIv




Lev., XXV

omut, ayak.

kg

a- Patara Gelemis suna

lahit podyumuna iligkin izier.

t,

omu

b- Patara Gelemis sunakg




Lev. XXVI

b- Patara Gelemis sunakgdmiit, kuzey gémiit odasinin girisi.



g
Lev. XXVI

b- Patara Gelemis sunakgémiit, lahit kapagi.
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a- Patara Akdam sunakgémutd.

b- Patara Akdam sunakgomiitii.




b- Patara Akdam sunakg&miitii, yazt,

Lev. XXX




Lev., XXXI

a- Patara Akdam sunakgdmiitii, giiney kapi yuvasi.

b- Patara Akdam sunakgomiitii, kapi kanati,




Lev. XXXH

a- Patara Akdam sunakgomiitii, set duvar.

b- Patara Akdam sunakgomiitii, iahit kapagi.
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Lev. XOOCH

a- Patara M73 aémiit.

b- Sura sunakgomiit.




b- Apollonia sunakgomudit |, seki ve lahit.

Lev. XXXIV




Lev. XXV
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om

a- Apollonia sunakg

omut V.

b- Idebessos sunakg
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bessos sunakgom

a-lde
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pessos sunakgom atl.
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b- ide



Lev. XXXVII
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b- Teimiussa "exedragomiit" Il




